
 

 

 فرهنگ پذیری در بستر عقلانیت از منظر فارابی و اسپینوزا 

 
 یونس لطیفی زاده دانشجوی کارشناسی ارشد فلسفه و کلام اسلامی دانشگاه یاسوج

 ) نویسنده مسئول( گروه فلسفه دانشگاه یاسوج  علی حسینی دانشیار 

 علیرضا فاضلی دانشیار گروه فلسفه دانشگاه یاسوج 

 

پذیری به عنوان  فرهنگ فرهنگ مبتنی بر عقل سبب شکل گیری جامعه ای با نشاط، سالم، سازگار، عاقل و امیدوار است و 

های فردی و اجتماعی، نقشی اساسی در تعامل انسان با جهان اطراف دارد.  گیری هویت و نگرشفرآیندی کلیدی در شکل

اند.  پذیری دو مفهوم مرتبط ولی با رویکردهای متفاوتاز منظر دو فیلسوف بزرگ، فارابی و اسپینوزا، عقلانیت و فرهنگ 

بیند که در  های اخلاقی و اجتماعی میکننده برای کمال انسان و تحقق فضیلتفارابی عقلانیت را به عنوان نیرویی هدایت

داند که فراتر و ضروری میشود. در مقابل، اسپینوزا عقلانیت را شناختی علمی های جامعه تقویت میبستر فرهنگ و سنت

یابی به آزادی واقعی است. این  رود و هدف آن فهم روابط علت و معلولی طبیعی و دستهای فرهنگی میاز محدودیت

های میان  کند تا ارتباط و تفاوتپذیری در اندیشه هر دو فیلسوف تلاش میمطالعه با بررسی مفهوم عقلانیت و فرهنگ 

ساز تکامل عقلانیت  تواند هم زمینهپذیری میعقلانیت فرهنگی و عقلانیت واقعی را روشن سازد و نشان دهد چگونه فرهنگ 

تری از نقش فرهنگ و عقلانیت  اندازهای فلسفی متفاوت. این تحلیل به فهم عمیقباشد و هم مانعی بر سر راه آن از چشم

 .سازداین دو را به ویژه در جوامع معاصر برجسته می  های موجود در پیوندانجامد و چالشدهی به تجربه انسانی میدر شکل

 

 فرهنگ پذیری، عقلانیت، فارابی، اسپینوزا  کلیدواژه ها:

 

 

"Acculturation in the Context of Rationality from the Perspective of al-Farabi and Spinoza . 
A culture based on reason leads to the formation of a vibrant, healthy, adaptable, wise and hopeful 

society, and acculturation, as a key process in the formation of individual and social identity and 

attitudes, plays a fundamental role in human interaction with the world around us. From the 

perspective of two great philosophers, Al-Farabi and Spinoza, rationality and acculturation are two 

related concepts but with different approaches. Al-Farabi sees rationality as a guiding force for 

human perfection and the realization of moral and social virtues that are strengthened in the context 

of culture and traditions of society. In contrast, Spinoza considers rationality to be a scientific and 

necessary cognition that goes beyond cultural limitations and its goal is to understand natural 

cause-and-effect relationships and achieve true freedom. By examining the concepts of rationality 

and acculturation in the thought of both philosophers, this study attempts to clarify the connection 

and differences between cultural rationality and actual rationality, and to show how acculturation 

can both facilitate and hinder the development of rationality from different philosophical 

perspectives. This analysis leads to a deeper understanding of the role of culture and rationality in 

shaping human experience and highlights the challenges in linking the two, especially in 

contemporary societies
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 و بیان مساله  مقدمه

روبروست   میان جوامع مختلف  فرهنگی  تعاملات  و  ارتباطات  افزایش  با  معاصر  که؛    .دوران  )توانایی  فرهنگ چرا  پذیری 

ها کمک  تواند به گفتگوی سازنده و تفاهم میان فرهنگ های متفاوت( از طریق عقلانیت میپذیرش و سازگاری با فرهنگ 

  تواندیم   یریپذ و فرهنگ   تیدرباره عقلان  — از غرب    نوزایاز شرق و اسپ   ی فاراب  — بزرگ    لسوف یدو ف  دگاه ید  ی بررس  کند 

  ی مبان  نیدر تدو  دگاهیدو د  نی ا  یهاها و اشتراکتفاوت  شناختباشد.  ندیفرآ  ن یا  تیهدا  یبرا  ی ارزشمند  ی علم  ی راهنما

  یعقلان  ی ریپذفرهنگ   میریکه بپذ  شود یدوچندان م   ی موضوع زمان  ن یا  تیاهممؤثر است.  ار یبس   ی عقلان  ی ریپذفرهنگ   ینظر

توسعه همز فرهنگ  زیآممسالمت  یستیبه  تعارضات  م   ی و کاهش  اسپ  یفاراب  یآرا  یبررس.کندیکمک  به   تواندیم   نوزایو 

درک ما از    قیبه تعم یبررس  نیارساند. یاری یجوامع چندفرهنگ جادیو ا یتوسعه فرهنگ عقلان ،یسازمانند تمدن یاهداف 

  ساز نهیزم  یپژوهش   ن یچن  ت،ینها  در .شودیامروز منجر م   دهیچیدر جهان پ   یروابط فرهنگ   م یو نقش آن در تنظ  تیعقلان

  که  امروز  جهان  درخواهد بود.  یو مطالعات فرهنگ   یشناس انسان  ، یشناسفلسفه، جامعه  یهادر حوزه  یارشتهنیب  قات ی تحق 

  است،  مواجه  سیال  هایفرهنگ   ی   سیطره  و   ارتباطی  هایانقلاب  گسترده،  های مهاجرت  شدن،جهانی  شتابان  روندهای  با

  گذاری سیاست و  شناسی جامعه تربیتی،  علوم  فلسفی،   مطالعات   در بنیادین  موضوعی  به  پیش  از  بیش  پذیری فرهنگ  مفهوم 

  پویا،   رخدادی   بلکه   قومی،  و  جغرافیایی  مرزهای   در  متصلب  و  ایستا   واقعیتی  نه  دیگر  فرهنگ،.  است  شده  تبدیل  فرهنگی

  هاییچالش  با   معاصر  جوامع  که  شرایطی   در  .گرددمی  تلقی   اجتماعی  نظم   و   دیگری  خود،   از   فرد  فهم   به  وابسته   و   گرانهانتخاب

  تضعیف   و   بومی  های سنت  فروپاشی   افراطی،   گرایی نسبی  فرهنگی،  ازخودبیگانگی  معنا،  بحران  فرهنگی،   گراییافراط  چون

  است   یافته  مضاعف  ضرورتی  عقلانیت   و  پذیری فرهنگ   چون  بنیادینی   مفاهیم  فلسفیِ  بازخوانی  اند،مواجه  اجتماعی   انسجام 

همکاران،) و    نظری  چارچوب  فقدان  رایج،  فرهنگی  هایسیاست  از  بسیاری  در  آنکه  ویژهبه (.  ۹۳–۹۱:  ۱۴۰۲  حسینی 

  ورطه ی  در   یا   شود،   اعمال   بسته  و  تحمیلی   هایایدئولوژی  قالب   در  یا   پذیری فرهنگ   که  است  شده   موجب  محور عقل

حوزهی    در  پرشماری  هایپژوهش   اگرچه  (.۲۸۷:  ۱۳۷۶اسپینوزا،)  کند  سقوط  اجتماعی  انفعال  و  فرهنگی  گرایینسبی

  شناختی، هستی  پیوندهای  فاقد  ها آن  از  بسیاری  اما   اند، گرفته  صورت   فرهنگی  آموزش  ی   نظریه   یا  فرهنگ   شناسیجامعه

  فرآیندی  به  پذیری فرهنگ   مفهوم   تقلیل   به  منجر   عملاً  امر،  این .  اندفلسفی  مفاهیم   با   شناختیمعرفت  و   شناختی انسان

  فلسفهی  هایسنت  در   باید  را   مفهوم   این   حقیقی   های ریشه  کهحالی  در   است،   شده  شناختی روان  صرفاً   و   رفتاری   انفعالی، 

   .کرد  وجوجست شناسیمعرفت و اخلاق، اجتماعی،

  غربی،   گرای عقل  سنت  از  اسپینوزا  باروخ   و  اسلامی   سنت   از  فارابی  چون  ایبرجسته  فیلسوفان  ی  اندیشه   میان،  این   در        

  هر می توان گفت که  .آورندمی فراهم  عقلانیت بستر  در  پذیریفرهنگ   مفهوم بازتعریف برای نظیری کم نظری های ظرفیت

تأکید بر نقش عقلانیت در ایجاد هماهنگی و نظم در جامعه و  و    عقلانیت را محور و پایه فهم و رفتار انسانی    متفکر،   دو

  ها و ترویج فرهنگ تحمل و مدارا از طریق عقلانی اهمیت فهم و پذیرش تفاوترا حائز اهمیت می دانند و    رفتارهای انسانی

و اجتماعی.را می پذیرند  و  فردی  بهبود روابط  به عنوان مسیر    و  شناختیهستی  معرفتی،  هایتفاوت  رغمعلی.  عقلانیت 

  یو سعادت در نظام   لتیتحقق فض   یبرا  ی را حکمت عمل   یعقل عمل   ، یونانی-ی در سنت فلسفه اسلام  ی فاراب  ه تاریخی، ک



 

 

  یبرا  یع یرا قدرت درک ضرورت طب  یمدرن، عقل عمل  ییگرادر سنت عقل  نوزای اسپاما    داند یم  یاز هست   یمراتبسلسله

  گراتیغا  شتریب  یفاراب  یگفت عقل عمل  توانیم   ت،ینها  در.داندیو جبرگرا م   کپارچهی  یدر جهان  یو شادمان   یبه آزاد  دنیرس

به شناخت علل و آثار    ی و متک  مداریعل   شتریب  نوزایاسپ   یکه عقل عمل  یامور است، در حال   یبه حسن و قبح ذات  یو متک 

پذیری در بستر ساماندهی اجتماعی است، ولی در اسپینوزا، عقلانیت  در دیدگاه فارابی، فرهنگ واحد است. ی عیدر نظام طب 

است اخلاقی  و  فرهنگی  پذیرش  مثابه شناخت طبیعی موجب  هدایت    .به  در  دینی  و حکمای  پیامبران  نقش  به  فارابی 

  مثابهبه  نه  را  فرهنگ  از این رو؛ هر دو فیلسوف،  .عقلانیت اجتماعی توجه دارد، ولی اسپینوزا رویکردی سکولار و فلسفی دارد

.  کنندمی  تعریف  محورعقل  اخلاق  و  متفکر،   انسان   هستی،   عقلانی  نظم   با   نسبت   در  بلکه   نمادها،  و  رسوم   آداب،  از   ایمجموعه

  حکیمانه   سیاسی   نظم   در  عقلانی  تربیت  ی  نتیجه   را  پذیریفرهنگ   فاضله،   ی   مدینه  ی    منظومه  گذاری بنیان  با  فارابی، 

  در   نیز،  اسپینوزا(.  ۱۰۵:  ۱۳۸۴  فارابی،)   سازدمی  برجسته  آن  در   را   ملت  و   نطق،  اول،  رئیس  فعال،  عقل  نقش  و  دانسته

  طبیعی  نظم  به  عقلانی  عشق  و  انفعالات   از  رهایی  عقلانی،   آزادی  علیّ،  شناخت   حاصل   را  پذیریفرهنگ   اخلاق،  ی  منظومه

تفاوت در نحوه    اگر چه  (.۱۷۱:  ۱۳۹۹  کهنمویی،  زارع  و  ورزنه  صابری  ؛۲۸۷ و  ۱۳۷–۱۲۵:  ۱۳۷۶  اسپینوزا،)  داندمی  جهان

تحقق »زندگی عقلانی« و آزادی    مصر به  را   اسپینوزا  و   به تحقق »شهر فاضله«،  را  متمایل    نگرش به اهداف عقلانیت؛ فارابی

  و  عقل   نبوت،  مسائل  حول  عمدتاً   اندیشه  دو  این   میان  تطبیقی   مطالعات  بنیادین،  سوییهم  این  وجود  با  .می نماید  معنوی  

  بستر در  پذیری فرهنگ   فرآیند بررسی  هنوز  و( ۱۰۳ ،۸۷ ،۶۱: ۱۳۸۹ روحی، ؛۴۲: ۱۳۹۳ محمدپور،)  اندگرفته صورت   دین

حال سوال    .است  نشده  در این باره که نقطه عزیمت این تحقیق است انجام    تطبیقی  و  مند،لایه  منسجم،  صورتبه  عقلانیت

اینجاست؛ که فرهنگ و سنتچگونه می  اصلی  فارابی ضمن رشد در بستر  از دیدگاه  های  توان در راستای عقلانیت، که 

از محدودیتاجتماعی تحقق می فراتر  و  عنوان شناخت علمی  به  اسپینوزا  از منظر  و  تعریف مییابد  فرهنگی  شود،  های 

از تعصبات و محدودیتفرهنگ  و اجتماعی کمک کند و هم  فردی  به توسعه عقلانیت  های  پذیری را تنظیم کرد تا هم 

ها، باورها، هنجارها و رفتارهای فرهنگی جامعه  پذیری فرآیندی است که از طریق آن فرد ارزش فرهنگ  فرهنگی جلوگیری نماید؟

ها، طرز فکر و حتی نوع عقلانیت افراد دارد. از  دهی به نگرشکند. این پدیده نقش مهمی در شکلگیرد و درونی میخود را فرا می

کند. در فلسفه، ها ایفا میگیری سوی دیگر، عقلانیت به عنوان قدرت فهم و درک منطقی، نقش محوری در هدایت رفتارها و تصمیم

فارابی عقلانیت را به عنوان   .مفهوم عقلانیت دارای تعابیر متفاوتی است که دو دیدگاه برجسته آن، متعلق به فارابی و اسپینوزا است

یابد و رکن اساسی کمال و فضیلت انسانی  های فرهنگی پرورش میداند که در بستر جامعه و سنتنیرویی فرهنگی و اخلاقی می

کند که هدف آن فهم ضروریات  های فرهنگی تعریف میاست. در مقابل، اسپینوزا عقلانیت را شناختی علمی و فراتر از محدودیت

 .طبیعت و رسیدن به آزادی حقیقی است

عنوان عاملی  پذیری تحت تأثیر دو رویکرد متفاوت به عقلانیت، بهمسأله اصلی این تحقیق، بررسی این است که چگونه فرهنگ      

توان تعادل مناسبی بین تعلق به فرهنگ خاص و  شود؟ همچنین، چگونه میسازنده یا محدودکننده در رشد عقلانیت شناخته می 

گیری عقلانیت و پاسخ به  تواند به درک بهتر نقش فرهنگ در شکلدستیابی به عقلانیت فراتر از فرهنگ برقرار کرد؟ این بررسی می

 .های معاصر در جهان فرهنگی متنوع کمک کندچالش

  فارابی   ی    اندیشه   در   پذیریفرهنگ   و  عقلانیت  بنیادین   مفاهیم  بازخوانی  با  تا   است  تلاش  در   حاضر  پژوهش  بنابراین،      

  معاصر   جهان   در  فرهنگی بین  وگوی گفت  و   محور، عقل  فرهنگی  گذاری سیاست  عقلانی،   تربیت  برای   نظری  الگویی   اسپینوزا،  و

 . کند تعریف انسان  تعالی  و انتخاب،  ی فهم، عرصه  بلکه  سلطه، ابزار نه را   فرهنگ  که  الگویی  دهد؛ ارائه



 

 

  این  زیرا  پرداخت؛  پذیریفرهنگ   و  عقلانیت   مفهومی   تبیین  به   باید   نخست   پذیری، فرهنگ   مفهوم  فلسفی  بازخوانی  مسیر   در

  های سنت  در  که  اند تربیتی  و  اخلاقی   شناختی،هستی  هایریشه  با  چندلایه   مفاهیمی  بلکه   اجتماعی،  علوم   واژگان   صرفاً  نه  دو،

  ابزار  مثابه به  تنها نه  مزبور  مفهوم  دو  هر  اسپینوزا،   و  فارابی   چون   فیلسوفانی   ی    اندیشه  در.  اندیافته  معنا   کلاسیک  فلسفی 

 .اندشده تعریف دیگری و خویشتن،  هستی،  از انسان  فهم   بنیادین ساختار   عنوانبه بلکه اجتماعی، تحلیل

 

 پیشینه تحقیق 

های هر دو فیلسوف  ها و نظریهپذیری در بستر عقلانیت از منظر فارابی و اسپینوزا« به بررسی دیدگاهموضوع »فرهنگ  

گیری عقلانیت  پذیری و همچنین مطالعات معاصر در زمینه فلسفه عقلانیت و تأثیر فرهنگ بر شکلدرباره عقلانیت و فرهنگ 

 :مرتبط است. در ادامه مروری کوتاه بر پیشینه این موضوع ارائه شده است

انسانی          را در چارچوب کلان کمال  عربی است که عقلانیت  و  اسلامی  فلسفه  برجسته  اندیشمندان  از  فارابی یکی 

ها و کمالات انسانی و تحقق جامعه فاضله  یابی به فضیلتبررسی کرده است. در آثار وی، عقل به عنوان نیرویی برای دست

ها  داند و معتقد است عقلانیت در تعامل با ارزشاو فرهنگ و تربیت را به عنوان بستر اصلی پرورش عقل می  .شود مطرح می

های متعددی در فلسفه اسلامی به تحلیل نقش عقل و فرهنگ در اندیشه  پژوهش  .گیردهای فرهنگی شکل میو سنت

 : از جمله  ها و مقالاتی که به فلسفه سیاسی و اخلاقی فارابی اختصاص دارداند، مانند کتابفارابی پرداخته

فاراب-۱ ا  ی ریدر شکل گ  ینقش  بهار    ۵۹شماره    یاخلاق   یپژوهش ها  ا،مجلهی،مح یع ی)رف   یاسلام   یرانیفرهنگ و تمدن 

۱۴۰۴) 

مجله پژوهش در آموزش    ؛یعل  ،رضایم؛نوروزی ،مری)نصراصفهان  یاز منظر فاراب  یعقلان  تیترب  یها  تیچالش ها و محدود-۲

 (۱۴۰۴بهار  ۱۸شماره   یاسلام  تیمعارف و ترب

گرا و فراتر از عقاید و تعصبات فرهنگی  اسپینوزا فیلسوف عصر روشنگری است که عقلانیت را شناختی علمی، ضرورت       

 .رسانددر آثار او عقل به معنی فهم روابط علت و معلولی در طبیعت است که انسان را به آزادی و آرامش درونی می.داندمی

شناسی  اند و نقش آن در فلسفه اخلاق و معرفتتحقیقات زیادی در فلسفه غرب به تحلیل مفهوم عقلانیت اسپینوزا پرداخته

 : از جمله اندرا بررسی کرده

 ( ۱۳۷۷،یبهشت دیدانشگاه شه - یو فناور قاتیفر،محمد؛وزارت علوم،تحق نی )آذ نوزای عقل در فلسفه اسپ-۱

 (۱۳۸۰بهمن  ۵شماره  شه ی؛ مجله رواق اند م ی)صانع پور،مر ن یعقل و د-۲

 همچنین مطالعات تطبیقی میان این دو فیلسوف عمدتا حول محور نبوت و غقل و دین صورت گرفته است 

 ( ۱۳۹۳از جمله : بررسی تطبیقی نبوت از دیدگاه فارابی و اسپینوزا )اشجاری،مرتضی ؛وزارت علوم ،تحقیقات و فناوری 

ها  ای برای بررسی تفاوتای در فلسفه عقلانیت میان اندیشمندان اسلامی با فیلسوفان غربی، زمینهطالعات مقایسهم       

برخی مقالات معاصر فلسفی به بررسی نقش فرهنگ در    .پذیری فراهم آورده استو اشتراکات در مفهوم عقلانیت و فرهنگ 

پرداختهشکل جهانی  عقلانیت  و  محلی  عقلانیت  میان  تفاوت  بر  تمرکز  با  عقلانیت  بهتر  گیری  فهم  به  امر  این  که  اند، 



 

 

فارابی و اسپینوزا کمک میدیدگاه انسان  .کندهای  الگوهای  شناسی، نقش فرهنگ در علوم اجتماعی و  پذیری در تعیین 

تواند هم  اند که فرهنگ میاین مطالعات نشان داده  .ها به طور گسترده مورد مطالعه قرار گرفته استفکری و عقلانی انسان

های  ساز رشد عقلانیت باشد و هم محدودیتی برای عقلانیت آزاد و جهانی ایجاد کند، که بازتابی از تفاوت دیدگاهزمینه

 .فارابی و اسپینوزا است

فرهنگی  - های اجتماعیپیشینه تحقیق در این موضوع ترکیبی از فلسفه اسلامی و غربی، مطالعات تطبیقی فلسفی و پژوهش

های فلسفی و عملی  تری از چالشپذیری به فهم عمیقهای فارابی و اسپینوزا درباره عقلانیت و فرهنگ است. بررسی دیدگاه

 .های بیشتر فراهم کرده استدر تعامل میان عقل و فرهنگ منجر شده و بستری مناسب برای پژوهش

 عقلانیت از منظر فارابی 

بنیان          و  مشاء  فیلسوف  تقویت  مقدمه  راعقلانیت    اسلامی،  سیاسی   ی  فلسفه  گذارفارابی  و  پذیرش  برای  ای 

عقلانیت را به عنوان مدیریت خردمندانه  .وی     کند که به بهبود تعاملات میان فرهنگی کمک میمی داند    پذیری افرهنگ 

  شناخت،   ابزار  تنهانه  را  عقل و    کند که شامل پذیرش و تعادل فرهنگی استخرد برای ایجاد نظام موفق اجتماع تأکید می

  دهی سامان  بنیادین فرهنگ پذیری،  ساختار  و  تربیت،  و  تعلیم  فلسفه  پایهی  سعادت،  امکان  شرط  انسان،  وجودی  جوهر  بلکه

  و   فرهنگ پذیری    تربیت،  با   مستقیم  پیوند  در   و  است  مراتبی  دارای  عقل   او،  منظومهی فکری    در.  داندمی  اخلاقی   و  مدنی

  المدینة   اهل   آراء  و  العلوم،   احصاء   السعادة،   تحصیل  جمله   از —خود  مختلف   آثار   در   پیدا می کند.  فارابی    معنا   سیاست

 (:۱۲: ۱۳۸۹ فارابی، ؛۳۹: ۱۳۷۵ فارابی،  ؛۹۲: ۱۳۸۴ فارابی،)  است کرده  تقسیم  مرتبه  چند به را  عقل—الفاضلة

  نخستین   عقل،   این.  ندارد  را  ها آن  هنوز  ولی   دارد  را  کلی  معقولات  دریافت   آمادگی   که   است  ای قوه(: بالقوه)  هیولانی   عقل.  ۱

 .تربیت است و برای فرهنگ پذیری ، آموزش لازم شرط و  است قوهی ناطقه  از مرتبه

  که این   .  آورددرمی  ذهنی  عادت   صورت  به  را  ها آن  مفاهیم،  نخستین   دریافت  از  پس  عقل  که  ایمرحله:  بالملکه  عقل.  ۲

 . در جهت فرهنگ سازی و زیست مسالمت امیز است   عقلانی تفکر  فرآیند  آگاهانهی شروع نشانهی  مرتبه

کلی در ارتباط با تربیت    مفاهیم   آگاهانهی   کاربرد  و   فلسفی  استدلال  منظم،   شناخت  به  که   عقل  از   ایمرحله: بالفعل  عقل .  ۳

 .شودمی منجر جامعه ی سالم و جامعه ی عاقل

  حقایق   فهم  قابلیت  عقل،   این.  گیردمی  شکل   فعال  عقل  به   اتصال  اثر   در   که   انسانی  عقل   مرتبهی    ترین عالی:  مستفاد  عقل .  ۴

دارد و این توانایی را دارد که نظام حاکم بر ادیده ها را در نظام    را  هستی   کلی نظام  شناخت و  حقیقی،  سعادت  درک  مجرد،

   (.۴۱: ۱۳۷۵ و فارابی ،  ؛۱۲۲: ۱۳۸۴ فارابی، )  طبیعی بهره مند از عقل پیاده نماید.

  فارابی   اندیشهی در تربیت و  سیاست فرهنگ پذیری ، وحی،  اخلاق، ی فلسفه  اصلی محور  مستفاد، از این رو؛ عقل         

  الهی،  فیض  واسطهی   فارابی،   فلسفهی  در   فعال  عقل  .رسدمی  انسانیت   از  مرحله  ترینکامل  به  فرد  آن،  طریق  از  زیرا  است؛

  است   علوی  و  مفارق   بلکه   انسانی  نه  فارابی،   نظر  از  عقل،   این.  است  انسانی   عقل   به  معقول   صور  انتقال  مجرای  و   معرفت،  منشأ

  نوروزی،   و  نصراصفهانی  ؛۱۰۵:  ۱۳۸۴  ،  فارابی،)  یابدمی  دست  کلی  حقایق  فهم  به  اول  رئیس  یا   فیلسوف  نبی،  آن،  طریق  از  که

  فارابی .  است  عمومی  فرهنگ  و   مدنی  نظام   اخلاق،   تشریع،   بخشالهام  فعال   عقل   فارابی،  سیاسی  ساختار  در(.۹۲–۹۱:  ۱۴۰۴

  « استعدادها  بحسب  النفوس  یربی  هو  و  الإلهیة،   الحکمة  و  المستفاد  العقل   صاحب  الرئیس»  < :نویسدمی  المدنیة  السیاسة  در

  را   جامعه   اول،   رئیس  طریق  از   که  شودمی  ظاهر  فرهنگی   و  تربیتی   نیروی  عنوان به  فعال  عقل  اینجا،  (.۹۸:  ۱۳۸۴  فارابی،)

  در   که  .داندمی  تربیت  و   تعلیم  و  اخلاق  سیاست،   مبنای   را  عقل  وی  .کندمی  هدایت  عقلانی  نظم  و  عدالت  سعادت،   سویبه



 

 

  و   الکلیة   المعانی  أدرک  و  الفعّال  بالعقل  الإنسانی  العقل  اتصل  إذا  تحصل  الحقیقیة  السعادة»  <  :است  آمده  السعادة  تحصیل

  طریق  از  تنها  فردی  تعالی  و  اخلاقی  مشارکت  عقلانی،  آموزش  تعریف،  این  اساس  بر  (.۴۱:  ۱۳۷۵  فارابی،)  «الفضائل  نظم

  علوم   معرفت،   دهی سامان  محور  را   عقل   نیز  العلوم   احصاء   در   فارابی .  است  ممکن   مدنی   نظم   و  فلسفه   با   ارتباط   در   عقل   تربیت

– ۱۲:  ۱۳۸۹  فارابی،)   «الإنسانیة  أساس  و  الفلسفة  عماد  و  العلوم  أصل  هو  العقل»  <:کندمی  معرفی   دینی   علوم  و  انسانی،

  و   سیاست  قانون،  فرهنگ،  سنجش  معیار  بلکه  نیست،   شناختی  ویژگی  صرفاً  فارابی  اندیشهی   در   عقلانیت  منظر،  این  از(.۱۵

  عقل   به  اتصال   با   که   است   کسی  نبی   و   است  وحی   منشأ   فعال  عقل   فارابی،   نبوت   نظریهی   در   .است  انسانی   جامعهی  در   تربیت

  پیوندی   تنها نه  دیدگاه،  این.  کندمی  منتقل  مردم  برای  تمثیلی  زبان  به  متخیله  قوهی  طریق  از  را  عقلانی   مفاهیم  فعال، 

  دهد می  توضیح   نیز  را  نبوی  جامعهی  در   عقلانی  پذیریفرهنگ   مبنای  بلکه  سازد، می  برقرار  دین  و   فلسفه  میان  معرفتی 

  و   یکدیگرند،   مکمل   عقل  و   وحی   که   دارد   تأکید   فارابی  السعادة،  تحصیل   در   (.۱۰۵:  ۱۳۸۴  فارابی،   ؛۲۳۰:  ۱۳۸۰  کربن،)

  فارابی،)   « للسعادة  مُربیّاً  یکون  لا   العقل،   علی   مؤسساً  یکن   لم   إذا  الدین »  <:باشد  همراه  عقلانیت  با   باید   نیز   دینی  آموزش

  . کندمی  گذاری بنیان  اسلامی  فلسفی  سنت   در   را   عقل  بر  مبتنی   دینی   تربیت  نظریهی  نوعی  هاینطفه  آموزه،  این  (.۴۲:  ۱۳۷۵

  از .  است  سازتمدن  و  تربیتی،  شناختی،هستی  ساختاری  بلکه  شناختی،روان  ویژگی  یک   نه  فارابی،  اندیشهی  در   عقلانیت

  تربیت   آن،  در  که  شود می  طراحی  طلبعدالت  و  ساز فرهنگ   محور،اخلاق  ای جامعه  انسانی،  عقل   مراتب  و  فعال   عقل  طریق

 . است جمعی سعادت و سیاسی سامان پذیری، فرهنگ  تحقق برای اساسی شرط  عقلانی

 فرهنگ پذیری از نگاه فارابی 

  پذیریفرهنگ   فارابی، ی اندیشه به دنبال بحث از عقلانیت بحث فرهنگ پذیری درفارابی مطرح می شود چراکه؛  در        

.  یابدمی  معنا  سیاسی   نظام   و  اخلاقی،   تربیت  فاضله،  مدینهی   عقلانیت،   با   پیوند  در   که   است  چندلایه  و   بنیادین  مفهومی 

  به  توانمی  او،  هایآموزه  مفهومی  بازسازی  با  اما   برد،نمی  کار به  صریح  صورتبه  را  «فرهنگ »  واژهی   آنکه  رغمعلی  فارابی 

  . است  گرفته   شکل   مدنی  هایدغدغه  و   یونانی،   فلسفهی   دینی،   هایسنت  از   که   یافت   دست   پذیریفرهنگ   از   محور عقل  مدلی 

  مدنی   و  تربیتی   نظام  در  انسان  مشارکت  حاصل  را  پذیریفرهنگ   الفاضلة،  المدینة  اهل  آراء  و   المدنیة  السیاسة  در  فارابی 

  دارد می  بیان  و  کرده  تعریف  مشترک  عملی  و  نظری  اقوال  و  افعال  از  ای مجموعه  عنوانبه  را  ملت  او.  کندمی  معرفی  محورعقل

  معنا  ارزش، نظام همان فرهنگ   نگاه، این در(. ۱۴۰۲ اسماعیلی،)  اندفرهنگ   سازینهادینه اصلی ابزارهای قانون، و اقناع که

  مفاهیم   انتقال   در  فعال  عقل  محوری  شود که نقشمی  منتقل  افراد  به  عقلانی  اقناع  و  تربیت  طریق  از  که  است  فضیلت  و

  آمده   الفاضلة  المدینة  اهل  آراء  در .  است  فارابی  اندیشهی   در  پذیریفرهنگ   عناصر  ترینمهم  از  اجتماعی،  سطح   به  عقلی

: ۱۳۸۴ فارابی،)  «التهذیب و  للنطق محسوسة صوَر  إلى الکلیة المعانی یترجم و الفعاّل، بالعقل یتصل الأول الرئیس» <:است

  طریق از نه شود؛ می محقق فلسفی  تربیت و شده،هدایت تخیل ناطقه،  قوهی  وسیلهیبه پذیریفرهنگ   منظر، این از (.۱۰۵

 . سنت تکرار  یا  سلطه

  عقلانی   نظم  و  اخلاق   افعال،  باورها،   از   منسجم  ای مجموعه  از  متشکل  تربیتی  نظامی  را   آن  ، «ملّت »  تعریف  در  فارابی         

  فارابی، )   است   پذیر امکان  اخلاقی  تعلیم   و   عملی   حکمت   شعر،  خطابه،   طریق   از  فرهنگی  اقناع  که   دارد   تأکید   او .  داندمی

  .باشد  گرفته   شکل  تقلید،   و   عادت   نه  عقل،   مسیر   از   ملت   که  است   موفق   زمانی   پذیریفرهنگ   ساختار،   این   در (.  ۶۱:  ۱۳۸۸

  و  فاضله  مدینهی  تنها.  مبدله  و   ضاله،  فاسقه،  جاهله،  فاضله،:  کندمی  معرفی  را  مدینه  نوع  پنج  فارابی   مدن،  نظریهی  در

  و  اخلاقی،   فضیلت   فعال،   عقل  پایه   بر   فرهنگ  فاضله،   مدینهی   در .  اندعقلانی  پذیری فرهنگ   ظرفیت   دارای   جماعیه   مدینهی 

  حفظ اخلاقی تربیت حفظ با عقلانی وحدت فرهنگی، تنوع رغم علی نیز، جماعیه مدینهی در. گیردمی شکل فلسفی تربیت



 

 

  شده هدایت  تخیل   طریق   از  عقلی   مفاهیم   انتقال   ابزار  را   زبان  فارابی   (.۱۲۳:  ۱۳۸۴  فارابی،  ؛۸۵:  ۱۴۰۲  کیخا، )  شودمی

 اند فرهنگی  تربیت  ابزارهای  تمثیل،  و  صناعت  خطابه،  شعر،  که دهدمی  توضیح  المنطق  فی  المستعمله  الالفاظ  در  او.  داندمی

  پذیری فرهنگ   دیدگاه،   این  (.۲۷:  ۱۴۰۳  شوشتری،  ؛۶۱:  ۱۳۸۸  فارابی، )   گیرد می  بهره  جامعه  اقناع  برای  ها آن  از  اول  رئیس  که

  تحصیل  در  فارابی   .داندمی  حکمت  و  فضیلت   خدمت   در   خیال   قوهی   عقلانی   طراحی   نتیجهی   بلکه   واسطه، بی  فرآیند   یک  نه  را

  <   :برسند  تعادل  به  عملی  و  نظری  عقل  که  است  ممکن  صورتی  در  تنها  فرهنگی،  پذیرش  و  سعادت  که   دارد  تأکید   السعادة 

  در   (.۴۲:  ۱۳۷۵  فارابی،)   «الفضائل  على   تدرّبت  و  بالعقلین   متهذبة   النفس   کانت   إذا   إلا  تحصل   لا  الحقیقیة  السعادة»

  است  تعقّل   و  تعاون   پذیری،مسئولیت  تادیب،  تعلیم،  شامل  عقلانی   تربیت  اصول   که  است  آمده  نیز  تربیتی  هایپژوهش

  زیست   مستمر،  عقلانی   تربیت  نتیجهی  فارابی  نزد   پذیریفرهنگ   نتیجه ان که؛،   (.۲۴–۵:  ۱۳۹۸  نوروزی،   و  نایینی   زاده عادل)

 است.  مدنی مداریفضیلت  و محور،عقل  اجتماعی

 عقلانیت در فلسفه اسپینوزا 

داند که از طریق فهم  عقلانیت را فرآیندی شناختی می  هفدهم،   قرن   گرای عقل  فیلسوف  ، (Spinoza)   اسپینوزا   باروخ        

  مدرن   فلسفهی  تاریخ  در  صداها  تریناصیل  از  . وی یکی شودطبیعت انسان و جهان به همزیستی معقول فرهنگی منجر می

  تعریف فرهنگی   سامان شالودهی و اخلاق مبنای  رهایی، مسیر هستی،  جوهر بلکه  شناخت،  قوهی صرفاً  نه را  عقل  که است

بر عقلانیت تحلیلی و شهودی فلسفه اخلاق و طبیعت.  است  کرده   او،   فلسفی   منظومهیاست و    شناسی اسپینوزا مبتنی 

  بررسی  فضیلت  و   آزادی  خدا،  طبیعت،  با  عمیق  پیوند  در  را   عقلانیت  ، (Ethica)  اش  کتاب اخلاقاصلی  اثر  در  خاصه،

 جوهر   مثابهبه    خداوند  ذاتی صفت  عقل،  و  است،(  Deus sive Natura) طبیعت  همان  خدا  اسپینوزایی،  نظام  در  .کندمی

  عقل   قالب   در   که   است  شناخت  و  تفکر   قدرت   دارای   الهی،  جوهر  محدودِ (  مودوس)  حالت  عنوانبه  انسان، .  است  هستی   واحد

  در   انسان،   است؛  خداوند   نهایتبی  صفات   از   یکی   فهم، »     :کندمی  تصریح  اسپینوزا   اخلاق،   کتاب  اول  بخش   در   .کندمی  بروز

  تعریف،   این  در   (۴۴:  ۱۳۷۶  جهانگیری،   ترجمهی ,  Ethica I, Prop. XV.«  )خداست  عقل  از   بخشی  اندیشد، می  که   حدی

  با  اسپینوزا  نزد  گراییعقل  بنابراین، .  است  هستی  ذاتی  نظم  و  الهی   صفت  از  بازتابی   بلکه  انسان،  مغز  محصول  نه  عقل

 . شودمی تلقی  طبیعت  با  هماهنگی و  رهایی  برای راهی  شناخت، و خورده گره  انگارانهوحدت شناسی هستی

  نجات  «انفعالات  بندگی »  از  را   انسان   که  کندمی  معرفی  نیرویی  را  عقل  اسپینوزا  (،Ethica)  از کتاب اخلاق  چهارم  بخش  در

  در   انسان   نامم؛می  بندگی   را  خود  عواطف   بر  تسلط   در   انسان  ناتوانی  : » نویسدمی  بخش   این   از   نخست   قضیهی   در   او.  دهدمی

 این   (۲۱۷:  ۱۳۷۶  جهانگیری،  ترجمهی,  Ethica IV, Prop. I.«  )کند  زندگی   عقل  هدایت  تحت  که  است  آزاد  حدی

  از .  دهدمی  قرار   غیرعقلانی   برداری فرمان  و   مذهبی   تعصب  اجتماعی،   تقلید   خام،   احساسات   با   تقابل  در   را   عقلانیت  دیدگاه، 

  شناخت   که   است   باور  این  بر  اسپینوزا  .باشد  فرهیخته داشته  و  آزاد   اخلاقی،  تواندمی  مدارعقل  انسانِ   تنها   اسپینوزا،   نظر

  تحلیل  در  را  «غایات »  معمولاً  هاانسان  که  کندمی  نقد  او.  شودمی  حاصل  هاپدیده  علیّ   و  درونی  علل  فهم  طریق  از   تنها  واقعی

  ضروری   و   مشخص  عللی   به  چیزی  هر  و   شودمی  ناشی   خدا   طبیعت  ضرورت  از   چیز   همه  کهآن  حال   کنند؛ می  دخیل   رفتارها 

  با  امری  هر  در  که  است  آن  هاانسان  برای  چیز  مفیدترین: »نویسدمی  چهارم  بخش   از  پنج  و  سی  قضیهی  در  .است  مربوط

  ترجمهی ,  Ethica IV, Prop. XXXV.«  )شودمی  حاصل  مشترک  علل   فهم   از  تنها  سازگاری  این  ولی   باشند؛  سازگار  هم

 (۲۳۵: ۱۳۷۶ جهانگیری،

  از  ترس  بدون  کور،  اطاعت  بدون   تا  دهدرا می    امکان  انسان این  به  ها،ضرورت  فهم  با  عقل  اسپینوزا،  فلسفه ی  در        

  مفهوم   اسپینوزا،  فلسفهی   در  عقلانیت   های نقطه  بلندترین   از  یکی   .دهد  سامان   را  خود  رفتار   سنت،  به   وابستگی   بدون   و   قانون،



 

 

  به  عقلانی   عشق »   :نویسدمی محور، عقل–عرفانی  زبان   با   اسپینوزا  ، Ethica از  پنجم   بخش   در.  است  «خدا   به  عقلانی   عشق »

  نهایی   سعادت   و  حقیقی   فضیلت  عشق،   همین   و   خیزد؛برمی  الهی   ذات   شهودی  درک  از  که   است  شادیی   همان   خداوند،

  نه  عقلانیت  نگاه،  این  در  (۲۷۸–۲۷۳  ص:  ۱۳۷۶  جهانگیری،  ترجمهی  ،Ethica V, Prop. XXXVI–XLII.«  )است

  به   تعصب   بدون  عشق  و  درونی،  آرامش   به  رسیدن   هستی،  با  هماهنگ  زیستن  برای  راهی  بلکه  استدلال،  برای  خشک  ابزاری

  به  جرأت  با  اسپینوزا  ،Tractatus Theologico-Politicus  در  .است  طبیعت و  همزیستی  مسالمت  آمیز    ذاتی   نظم

  را   عقل   که   است   مشروع  زمانی  تنها   دین،  است   معتقد  او.  پردازدمی  مذهبی   برداری فرمان  و  دینی،   تعصب  سنتی،   دین  نقد

»نویسدمی  اثر  این   از  بیستم  فصل  در.  شود  تفکر  مانع  کهآن  نه  کند،  تقویت   از  را  انسان  که  نیست  این  حکومت  هدف: 

  .«  گیرد  کار به  را   خود   عقل  که   کند   تربیت  چنان   را  او   باید  بلکه  کند؛   بدل   بازی شبخیمه  عروسک  به   خردورز  موجودی

(TTP, Chapter XX ،  ۲۵۲  ص :  ۱۳۸۹  رشیدیان،  ترجمهی )    ،اصیل،  دین   تحقق   شرط  اسپینوزا  نزد  عقلانیت   از این رو؛  

  دل  از  که  است  فردمحور   و   اخلاقی  شناختی،هستی  مفهومی   عقلانیت   کل،   ست و در فردی  پذیریفرهنگ   و  اخلاقی،   سیاست

  سیاسی،   نظم  یا   سلطه   خدمت  در  نه  عقلانیت،   این.  گیردمی  شکل  ها سنت  نقد   و   عقلانی  عشق  انفعال،   انکار  علیّ،   شناخت

 .دارد قرار  انسانی  فرهنگ  و اخلاق سعادت،  آزادی، خدمت در  بلکه

دانست. در نگاه او، عقلانیت یعنی فهم  عقلانیت را محور اصلی فهم جهان و زندگی می  خلاصه این که؛ اسپینوزا         

تواند به شناخت  جهان بر اساس علل و روابط طبیعی، نه بر اساس احساسات یا تعصبات. به اعتقاد اسپینوزا، انسان با عقل می

عقلانیت برای اسپینوزا    .شودواقعی و درستی از طبیعت و خود دست پیدا کند و این شناخت موجب آزادی و سعادت او می

او معتقد بود که احساسات و عواطف اگر کنترل نشوند، انسان را  .نوعی دانش مستقیم و علمی درباره قوانین طبیعت است

عقلانیت به معنای پذیرش ضرورت و قوانین طبیعی است، یعنی دانستن اینکه همه چیز در    .کشندبه غفلت و ناآگاهی می

حال که عقلانیت اسپینوزا مطرح شد به دنبال آن فرهنگ پذیری وی    .افتدجهان از طریق روابط علت و معلولی اتفاق می

  سیاسی، و  مذهبی  نهادهای  طریق   از  شده اجتماعی  یا  منفعلانه  امری  نهمطرح می گردد؛ چرا که اسپینوزا فرهنگ پذیری را  

  بتواند   فرد   که  دهد می  رخ   زمانی  پذیری فرهنگ  او،   نگاه  در .  کندمی  تعریف   شناختی   و   اخلاقی   فردی،  عقلانی،   فرآیندی  بلکه

  بارها   اخلاق  در  اسپینوزا  .سازد  هماهنگ   طبیعت  هایضرورت  با   را  خود  و  کند  درک  را  امور  علل  عقل،  آزادی  چارچوب  در

  در  او  کند   رفتار  عقل  هدایت  تحت  بتواند  که   است   سعادتمند  و  مدار اخلاق  آزاد،   صورتی   در  تنها  انسان  که  کندمی  تأکید

  آزاد  انسان  و  است؛  خویش  عواطف  بر  تسلط  در   انسان   ناتوانی  همان   بندگی، »  :نویسدمی  چهارم   بخش   از  نخست   قضیهی 

به    را    پذیریفرهنگ وی    (.۲۱۷  ص:  ۱۳۷۶  جهانگیری،   ترجمهی  اخلاق،)    « کند  زندگی  عقل  هدایت  تحت   که  است  کسی 

فرآیندی   داندمعنای  ارزش  می  آن  از طریق  افراد  باورها، عادتکه  یاد میها،  را  فرهنگی  رفتارهای  و  درونی  ها  و  گیرند 

میمی اتفاق  کودکی  در  معمولاً  فرایند  این  شکل  کنند.  را  انسان  اجتماعی  و  فردی  هویت  از  بزرگی  بخش  و  افتد 

به دیدگاهتواند نقش مهمی در شکلپذیری میفرهنگ .دهدمی ها، تمایلات عاطفی و حتی عقلانیت هر فرد داشته  دهی 

بنابراین، فردی که    .ها و باورهای فرهنگی ممکن است گاهی با عقلانیت علمی یا منطقی در تضاد قرار گیرندارزش.باشد

 .تحت تأثیر فرهنگ خاصی است ممکن است نوعی عقلانیت فرهنگی داشته باشد که با عقلانیت اسپینوزایی ناسازگار باشد

 فرهنگ پذیری در اسپینوزا  

  حاصل  بلکه  نیست،  اخلاقی  تنهانه    باشد،  تقلید  یا  اجبار  احساس،  ی  سلطه  تحت  اگر  پذیریفرهنگ   منظر،  این  از          

  اسپینوزا  .شودمی  تلقی  اخلاقی  و  نقدپذیر  آزاد،  فرآیندی  فرهنگی،  مفاهیم  عقلانی  پذیرش  که  حالی  در  است؛  «ذهنی  بندگی»



 

 

  وادار  پذیری فرهنگ   و  اطاعت  به  مناسک  و   تهدید  ترس،  با  را  مردم  که  داندمی  نهادی  را  سنتی   دین   تعصب،  و   خرافات  نقد  در

  آموزش  عقلانی،  کنش  به  را  خود   جای  باید  نهادهایی  چنین   که   کند می  اعلام  صراحتبه  سیاسی–الهی  رسالهی   در  او.  کندمی

  چهارپایی به اندیشه و خرد صاحب موجودی از را  انسان که نیست  این حکومت نهایی هدف»  :بدهند تفکر آزادی و اخلاقی

  تمام   امنیت  در   را   جسمشان   و  روح   که   سازد  آماده   چنان  را  ها آن  باید   بلکه   کند،   مبدل   بازیشبخیمه  عروسک  یا   لایعقل 

 (.۲۵۲ ص: ۱۳۸۹  رشیدیان،   ترجمهی ؛۲۰ فصل سیاسی، –الهی  رسالهی)     «بندند کار به را  خود عقل  و بپرورند

  اخلاقی   انتخاب   و  ورزی، عقل  اندیشه،   آزادی   راه   از   بلکه  دینی،  یا  سنتی   اقتدار   طریق  از   نه  پذیری فرهنگ   چارچوب،  این   در

 . شودمی ممکن

  او .  آیدمی  پدید   ثابت  قوانین  اساس   بر  چیز  هر  آن  در   که   داندمی  ضروری   و  علیّ   نظامی  را  جهان   اسپینوزا   اخلاق،  کتاب  در

  هماهنگ  ها آن  با  را   خود  کنش  و  بشناسد   را  طبیعت   هایضرورت  بتواند  که  بود  خواهد  فرهنگی  زمانی   انسان  که  است  معتقد 

  ذات   شهودی  درک  از  که  است  شادیی  همان  خداوند،  به  عقلانی  عشق: »نویسدمی  پنجم،  بخش  از  ۴۲  ی  قضیه  در.  کند

  (.۲۷۵  ص:  ۱۳۷۶  جهانگیری،  ی  ترجمه  اخلاق،)   «است  نهایی  سعادت  و  حقیقی  فضیلت  عشق،   همین   و  خیزد؛برمی  الهی

  عقلی  درک  اساس  بر بلکه  عادت،   یا ترس اساس  بر نه  فرد  که  شود می محقق  زمانی  اخلاقی  پذیریفرهنگ  نظر اسپینوزا،  از

 . دهد تن فرهنگی  اخلاق و آداب ها،ارزش به هستی، از

  اخلاقی   پذیریفرهنگ   که  اشاره می کند     «اسپینوزا  اندیشه  در  فضیلت  بنیاد»  مقالهی تحت عنوان:  صابری و همکاران در  

  و   آزادی  بر  مبتنی   کنش   و  هستی،  نظام   به  عشق  عقلانی،   شناخت:  است  استوار  مؤلفه   سه  پایهی   بر  عقلانی در اسپینوزا،  و

  قدرت   همان  فضیلت،: » نویسدمی  صریحاً  اخلاق  پایانی   بخش  در   او(.۱۷۵  ص:  ۱۳۹۹  کهنمویی،   زارع  و  ورزنه  صابری)  فضیلت

: ۱۳۷۶ جهانگیری،  ی  ترجمه اخلاق، )  « است فضیلت  خودِ  بلکه  فضیلت،   پاداش نه  سعادت،   و است؛  عقلانی  زیستن  توان و

  فرد   آزاد   عقلانی  کنش   از  برآمده  بلکه  تربیتی،   نهادهای   محصول  نه  انداز،چشم  این  در   خلاصه این که؛ فرهنگ  (.۲۸۷  ص

به طور خلاصه: عقلانیت    .است  هستی و همزیستی مسالمت آمیز    با   هماهنگ  زیست   و   اخلاقی  سعادت   به   رسیدن   برای

و ضرورت علمی  نوعی عقلانیت  فرهنگ اسپینوزا  مقابل،  در  و  دارد  تأکید  واقعی طبیعت  بر شناخت  که  است  پذیری  گرا 

دهد و ممکن است محدودکننده عقلانیت کامل به شمار رود.  فرآیندی است که شرایط فکری و عاطفی فرد را شکل می

های فرهنگی را پشت سر  برای تحقق عقلانیت حقیقی اسپینوزایی، فرد باید به نوعی از خودآگاهی برسد که بتواند ناآگاهی

 .بگذارد

 عقلانیت و فرهنگ پذیری در فارابی و اسپینوزا  

 اسپینوزا می شود به موارد ذیل اشاره کرد.  و  فارابی  ی اندیشه  در  پذیریفرهنگ  و عقلانیت   تطبیق در      

  بستر  در  فارابی :  رسندمی  نظربه  متفاوت  کاملاً  معرفتی   جهان  دو  به  متعلق  اسپینوزا  و  فارابی  های اندیشه  نخست،  نگاه   در

  در تأمل با  اما طبیعی؛ وجود وحدت  بر مبتنی  مدرن  گراییعقل  سنت در  اسپینوزا و  اندیشدمی نوافلاطونی اسلامی حکمت

  زمینهی   که   کرد   استخراج  را  بنیادین   هاییتفاوت  و   هاشباهت  توانمی  نظام فلسفی آن دو ،     در   پذیری فرهنگ   و  عقل   ساختار 

 .سازندمی فراهم  را  غربی  و اسلامی سنت میان  فلسفی وگوی گفت

  سلطهی   و  اجتماعی،   انسجام  فروپاشی  هویتی،  آشفتگی   فرهنگی،  گرایی افراط  چون  هاییچالش  با  جوامع  که  عصری  در

  بلکه   نظری،   ضرورتی  تنهانه  عقلانیت،   و  پذیری فرهنگ   کلاسیک  مفاهیم   بازخوانی  اند،مواجه  گراسطحی  هایرسانه

 .  است مدارعقل شهروند تربیت و پایدار  فرهنگی  گذاریسیاست برای شرطی پیش



 

 

  اخلاقی  زندگی   به   دهیسامان  برای  الگویی   مستقل،  صورتبه  معرفتی،   مبانی   در   تفاوت   وجود  با   اسپینوزا،   و   فارابی ی فلسفه

  های آرمان  در  اند، گرفته  نشأت  متفاوت   های فرهنگ   از  هرچند  ها، منظومه  این.  اندکرده  ارائه  عقل   ی   پایه   بر  اجتماعی  و

  محور عقل  پذیریفرهنگ   نظریهی  به  دادنشکل  در  مهمی  گام  ها،آن  بررسی  که  دارند   معنادار  اشتراکاتی   خود  تربیتی   و  زیستی

 است  معاصر جهان در

 

  فرهنگ   که  باورند  این  بر  فیلسوف  دو  هر.  است  پذیریفرهنگ   امکان  شرط  عنوانبه  عقل  تلقی   کلیدی،  اشتراک  نخستین

  از   باشند نه  شده  تربیت  عقل  هدایت   تحت(  فارابی   در )  جامعه  یا(  اسپینوزا  در )  فرد  که  گیردمی  شکل  زمانی  تنها   مطلوب،

 .اجبار یا  ترس تقلید،  طریق

  ص:  ۱۳۷۵  فارابی، ) «عملی  و  نظری   عقل مسیر  از  مگر  شودنمی  حاصل  سعادت: »کندمی  تصریح  السعادة   تحصیل  در   فارابی 

  تحت  نه  دهد؛  قرار  خود  تصمیم  مبنای  را  عقل  که  است  اخلاقی  و  آزاد  زمانی  انسان: »نویسدمی  اخلاق  در  نیز  اسپینوزا(.۴۲

که   (.۲۱۷  ص:  ۱۳۷۶  جهانگیری،  ترجمه  ؛Ethica IV, Prop. I)   «انفعالات   تسلط رسد  می  نظر    پذیری فرهنگ   به 

  عظمی اجتماع نظریهی در  فارابی  .وابستگی یا انفعال است نه فهم  و انتخاب آموزش، نتیجهی منظومه، دو هر در  محورعقل

  نظام فکری او،  در   فلسفه، .  است  کرده   بینیپیش  را   مختلف  های فرهنگ   میان  عقلانی   وگویگفت  امکان   جماعیه،  مدینه   و

  کیخا،)   است   اجتماع   مختلف  سطوح   در   فرهنگی   مفاهیم   ترجمهی  واسطهی  فعال،   عقل   و  هاست ملت  میان   مشترک  زبان

  آزاد   همزیستی  و  اجتماعی  توافق   عقلانی،  تعامل   از  فرآیندی  را   پذیریفرهنگ   نیز  اسپینوزا  (.۱۲۳  ص   آراء،  ؛۸۵  ص:  ۱۴۰۲

  انقیاد  یا تطابق حاصل داند نهمی عقلانی  فهم و مشترک منافع شناخت نتیجهی را فرهنگی  سازگاری او اخلاق، در. داندمی

 (.۲۳۵ ص  ؛۳۵ قضیه  چهارم، بخش اخلاق، ) «است امور  در  عقلانی توافق ها، انسان برای چیز مفیدترین: »جمعی

  آموزشی،   سیاست   در   فرهنگیبین  وگوی گفت  های برنامه  طراحی  برای  الگویی   به  محور عقل  پذیری فرهنگ   تطبیق،   این   در

 .شودمی تبدیل فرهنگی های رسانه و  مدنی، نهادهای

  نه   داده؛  تن  محض  گرایینسبی  به  یا  است  گرفتار  بسته  ایدئولوژی  دام  در یا  فرهنگی  سیاست معاصر، که  جوامع  ارتباط با  در

  تربیت  فعال،   عقل   پایهی  بر  فرهنگی   نظامی   طراحی   در   را   حل راه  فارابی   از این رو؛    .آزادی  نه   می شود،    فراهم   انسجامی 

 : بیندمی  مدنی اقناع و  اخلاقی، و فلسفی 

، و  (۹۸ ص   المدنیة،  السیاسة   ؛۱۰۵ ص  آراء، ) « است ناطق  قانون و  حکمت  اساس بر فرهنگی  تربیت اول،  رئیس  ی  وظیفه »

  شهروند  ذهنی  استقلال  و  مذهبی،  ساختارهای  نقد  عقل،  آزادی  که  داندمی  مشروع  زمانی  را   فرهنگی  سیاست  نیز  اسپینوزا

  این  (.۲۵۲  ص   ،۲۰  فصل  ،TTP)  «دینی  نهادهای  فرمان  از  اطاعت  نه  باشد؛  عقلانی  توافق  حاصل  باید  فرهنگ،»  :شود  حفظ

  آموزش  عقلانی،  گفتمان  مسیر  از   پذیریفرهنگ   که   جایی   هستند؛  هابرماس  ارتباطی   کنش  ی   نظریه  مکمل   دیدگاه،  دو

 . شودمی ممکن  غیرایدئولوژیک  سیاست و  اخلاقی،

  عقل   به  اتصال   و  حکیم،  ریاست  مدنی،  نظم  با  نسبت  در   را  پذیریفرهنگ   در ارتباط با تفاوت های مابین دو فیلسوف؛ فارابی 

  .داندمی  طبیعی  نظم  با   هماهنگی  در  فردی   خودفرهیختگی   حاصل   را  فرآیند   این   اسپینوزا،  که  حالی   در   کند؛ می  تعریف  فعال 

  حاصل   فرهنگ  شود، ومی  انجام   اول   رئیس  تعلیمات  و  قانون  شده،هدایت  تخیل  فلسفه،  طریق  از   فرهنگ   انتقال   فارابی،   در

  مطلوب   فرهنگ   اسپینوزا،  ، و در(۹۸  ص  المدنیة،   السیاسة  ؛۱۰۵  ص   الفاضلة،  المدینة  اهل  آراء)  است  تربیتی -سیاسی   هدایت

  ندارد  فرهنگ  انتقال وظیفهی خاصی نهاد  هیچ است؛ طبیعت ضروری نظم شناخت و عقل،  آزادی امور، علّی درک  نتیجهی

(Ethica V, Prop. XLII،  ؛۲۷۵  ص  TTP،  ۲۰  فصل.)  عقل   از  متأثر  و  اقناعی  محور،جمع  پذیریفرهنگ   فارابی،  در  



 

 

  عمومی   زبان  و   عقل  میان  واسط  حلقهی   را  تخیل   فارابی   .درونی  و  تجربی،  فردمحور،   اسپینوزا،  در   است؛   فلسفی  تخیل   و  فعال 

  فرهنگی   صناعت   و   شعر  خطابه،  زبان   به  را   عقلانی   مفاهیم   متخیله،   قوهی   طریق   از  مدینه  رئیس   که   دارد   تأکید   و  داند می

  معرفتی   ارزش   فاقد   را   تخیل   اما   اسپینوزا   (.۱۰۵  ص   آراء،   فارابی،   ؛ ۶۱  ص   المنطق،   فی   المستعمله  الالفاظ )  کند می  ترجمه

  انفعال   و   تعصب  نادرست،  باورهای  تولید   باعث   تخیل   است؛  فرد  هدایت   ی  شایسته   عقل   تنها  است   معتقد  و  کند می  معرفی 

  منجر   تخیل  به  نگاه  در   بنیادی   تفاوت  اینجا،  (.۱۷۴  ص:  ۱۳۹۹  ورزنه،  صابری  ؛۷۱  ص   دوم،  بخش   اخلاق،)  شودمی  ذهنی

  عقل   بر  تمرکز  و  تخیل  طرد  و  فارابی،  در   عقل  خدمت   در  تخیل :  شودمی  فرهنگی  تربیت  طراحی   در   متفاوت  مسیر  دو  به

  وحی  طریق  از  را  عقلانی   حقایق  که   است   آوریپیام اول،  رئیس است؛  عقل  و  فلسفه تابع  دین فارابی،  در   .اسپینوزا  در   تجربی

  محصول   سنتی  دین  اسپینوزا،  در   (.۲۳۰  ص :  ۱۳۸۰  کربن،  ؛۴۲  ص   السعادة،  تحصیل)  کندمی  منتقل  جامعه  به   مدنی  قانون  و

  از   کنند نه تبعیت  عقل از  باید  سیاست   و   دین  که   کند می  تأکید  سیاسی–الهی  ی  رساله  در  او   شود؛می  معرفی  ترس  و  تخیل

  ،۲۰  فصل  ،TTP)  «کورکورانه  اطاعت  نه  کند؛ می  حفظ   را  بیان   و  تفکر  آزادی   خردمند،   حکومت»   :ترس  یا  تعبد  مناسک،

  . سنتی  دینی  اقتدار   به  است نه  عقلانی   دین  یا  دینی  عقلانیت  به  وابسته   پذیری فرهنگ   منظومه،  دو  هر  در   بنابراین،  (.۲۵۲  ص

  مدار،عقل  فرهنگ   آن،   در  که  ایجامعه  داند؛ می  فعال  عقل   هدایت   با   فاضله  ی   مدینه  در  زندگی  محصول  را  سعادت  فارابی 

  و   فضیلت  معادل   را   سعادت   اسپینوزا  (.۱۰۲  السیاسة،   ؛۴۲  ص   السعادة، )  است   گرفته   شکل  تربیتی   قانون   و  اجتماعی   اخلاق

  طبیعت   ضرورت   با  فرد   که  یابدمی  تحقق   زمانی  مطلوب،   فرهنگ  که  کند می  تصریح   اخلاق   در  او   کند؛ می  معرفی   عقلانی   عشق

  سیاسی   ساختار   در  اجتماعی  سعادت  به  فارابی   مجموع،  در  (.۲۸۷  پنجم،   بخش  اخلاق، )  یابد  رهایی  تقلید   از  و  شود   زیستهم

  نطق اخلاق، منطق، فلسفه، آموزش  فارابی،  نظام در  .عقلانی  آزاد  زیست  در فردی  سعادت  به اسپینوزا و دارد،  نظر مدار عقل

  که  یابدمی  تحقق  زمانی  تنها  فرهنگی  تربیت  که   دارد  تأکید  فارابی.  هستند  فرهنگی  تربیت  ابزار  محور،عقل  هایصناعت  و

  بحسب  النفوس  بتربیت  إلا  تحصل   لا  السعادة: »ببیند  آموزش  مدار،فضیلت  مدینهی  در  مشارکت  و  فعال  عقل  طریق  از  فرد

  و  انتقادی  تفکر  خودفرهیختگی،   گرو  در  را  فرهنگی  تربیت  اسپینوزا  مقابل،  در  (.۹۸  ص  المدنیة،  السیاسة)  «النطق  و  العقل

  جایگزین  انتخاب،   و  نقد   توان  تقویت  و  علّی،   شناخت  فلسفه،   آموزش   دیدگاه،  این   در.  داندمی  طبیعت   های ضرورت  درک

  که   است  آن   نتیجه   (.۱۷۵  ص :  ۱۳۹۹  ورزنه،   صابری   ؛۲۸۷–۲۷۵  ص   اخلاق، )  شوندمی  تقلید   و   تعصب   محوری، حافظه

  یا   آداب  نمادها،  آموزش  صرفاً  شود نه  طراحی   اخلاقی  و  عقلانی  تربیت  عنوانبه  آموزشی  های نظام  در  باید  پذیریفرهنگ 

 . فرهنگی  ی حافظه 

  اساس  بر  فرد  هر  آن   در  که  داندمی  ای مدینه  را  مطلوب  جامعهی  الفاضلة،  المدینة  اهل  آراء  و  المدنیة  السیاسة  در  فارابی

.  است  جامعه  اخلاقی  و  سیاسی  فرهنگی،  هدایت  مسئول  فعال،  عقل  به  اتصال  با  اول،  رئیس  و  کندمی  ایفا  نقش  خود  استعداد

 (.۱۰۵–۹۸ ص: ۱۳۸۴ فارابی،)  شوندمی تنظیم فضیلت و  سالاری،شایسته  عدالت،  عقل، اساس  بر اجتماعی روابط

 :جامعه این در

 . است تربیتی  نظام ی  وظیفه اخلاقی، تربیت و فلسفه  آموزش -

 .شودمی سیاسی  قدرت  یا  سنت  ی سلطه  جایگزین عقلانی،   اقناع -

 . گیردمی سامان عمومی عقلانیت و  قانون مدنی،  نظم اساس بر فرهنگ،   -

  سعادت  در  محور عقل  مشارکت  و   گیرد   قرار   خود  ی   شایسته   جایگاه   در   فرد  هر  که   داند می  محقق  زمانی   را  عدالت   فارابی 

 (. ۱۰۲ ص  المدنیة، السیاسة )  باشد داشته   عمومی



 

 

  در.  کندمی  تعریف  اخلاقی   مشارکت   و  عقلانی   توافق  آزادی،  اصل  اساس   بر  را  مطلوب  اجتماعی   ساختار  در مقابل اسپینوزا

  ابزاری  not—باشد  عقلانی   رشد  و   نقد،  وگو، گفت  برای  فضایی   باید   جامعه  که   دارد   تأکید   او   سیاسی، –الهی  رسالهی   و   اخلاق

  رشد   برای  بستری   کردنفراهم  بلکه  ها،انسان  بر  سلطه  نه  دولت،  هدف : »نویسدمی  وی  .فرهنگی  سازیهمسان  یا   سلطه  برای

   :منظومه این در (.۲۵۲ ص  ،۲۰ فصل  ،TTP)  «هاستآن اخلاقی  و عقلی

 . کند انتخاب  خود  عقل با بتواند باید  بلکه  نیست؛ خاصی فرهنگ  پذیرش  به مجبور فردی  هیچ -

 .است آزادی  حفظ در  شهروندان عقلانی تفاهم محصول اجتماعی،  عدالت -

 . نباشد تفکر آزادی  مانع و گیرد قرار  عقل  هدایت تحت  باید باشد، داشته  اجتماعی نقشی بخواهد اگر  دین، -

  صورت   مدنی  نظام  در  مشارکت  و  اخلاقی،  تادیب  فلسفه،  آموزش  عقل،  مراتب  طریق  از  عقلانی  تربیت  فارابی،  ی  اندیشه  در

  استدراج   و  تعاون   پذیری، مسئولیت  راهنمایی،  تعقّل،   چون   اصولی  بر  فارابی   که   اند داده  نشان   تربیتی   های پژوهش.  گیردمی

 (.۲۴–۵: ۱۳۹۸ نوروزی، و نایینی زادهعادل) دارد   تأکید

  معتقد  او.  است  جهان  علیّ   درک  و  عواطف،   نقد   انتقادی،   تفکر   خودفرهیختگی،   بر  مبتنی   عقلانی  تربیت  اسپینوزا،   فلسفه      در

  ورزنه،  صابری   ؛ ۲۸۷  ص  اخلاق،)  برساند  اخلاقی   زیست   و   انتخاب  فهم،   به   را  او  و   دهد  نجات   تقلید   از  را   فرد   باید   آموزش  است

  (.۱۷۵ ص: ۱۳۹۹

 پذیری بر عقلانیت در جوامع معاصرتأثیرات فرآیند فرهنگ 

های فارابی  ای بر عقلانیت دارد که بررسی آن در چارچوب دیدگاهپذیری در جوامع معاصر تأثیرات متنوع و پیچیدهفرهنگ  فرایند    

 .تواند نکات مهمی را روشن کندو اسپینوزا می

ساز پرورش عقلانیت  پذیری در جوامع معاصر زمینه دهد؛ بنابراین، فرهنگفارابی عقلانیت را با رشد اخلاقی و فرهنگی فرد پیوند می

ارزش  را به سوی کمال و توانند به شکلهای فرهنگی میها و سنتها، آموزهاست.  گیری فضای عقلانی مثبت کمک کنند و فرد 

  در این چارچوب، آموزش و تربیت فرهنگی نقش اساسی در تقویت عقلانیت اخلاقی و عقلانیت مشارکتی دارد   .فضیلت هدایت نمایند

 .شودهایی برای عقلانیت جمعی و توسعه مدنی میپذیری موجب انسجام اجتماعی و ایجاد بنیانفرهنگو 

پذیری  داند. بنابراین، فرهنگگرا و فراتر از تعیینات فرهنگی میاسپینوزا عقلانیت را شناختی علمی، ضرورت  به دنبال مطالب فوق،  

ها و باورهای فرهنگی، عقلانیت را محدود  ذیرش بدون نقد ارزش  پ :محدودکننده  :تواند به دو صورت بر عقلانیت اثر بگذاردمی

پذیری همراه با خودآگاهی و  در صورتی که فرهنگ :ساززمینه   .کندکرده و مانعی بر سر راه شناخت علمی و عقلانی واقعی ایجاد می

تواند فراتر  توسعه عقلانیت علمی و آزادی فردی باشد، چرا که فرد با شناخت تعصبات خود میساز  زمینهتواند  نقد انتقادی باشد، می

های محلی و عقلانیت  شدن و تنوع فرهنگی موجب برخوردهای شناختی و تعارض میان عقلانیتجهانی :هاچالش  .ها بیاندیشداز آن 

های  آموزش  :هافرصت  .تواند فرد و جامعه را در چارچوب باورهای محدود نگه داردپذیری صرف و بدون نقد میشود. فرهنگعلمی می

های  های خاص دست یابد و در عین حال ریشهدهد تا به عقلانیتی فراتر از فرهنگعقلانی همراه با بازاندیشی فرهنگی به فرد اجازه می

 .فرهنگی خود را حفظ کند

فرهنگ میفرآیند  معاصر  جوامع  در  فارابی،  پذیری  منظر  از  سازد.  محدود  را  آن  هم  و  کند  کمک  عقلانیت  تقویت  به  هم  تواند 

از  پذیری اساس شکلفرهنگ از نگاه اسپینوزا، عقلانیت نیازمند فراتر رفتن  گیری عقلانیت اخلاقی و اجتماعی است، در حالی که 



 

 

تواند با ترکیب نقد فرهنگی و  های اصلی جوامع امروز است که میهای فرهنگی است. مدیریت این دوگانگی یکی از چالشمحدودیت

 .توسعه عقلانی پاسخ داده شود

 

 نتایج و یافته ها 
تنها فرصتی برای بازخوانی دو سنت فلسفی  نه  نگارندگان این سطور  های فارابی و اسپینوزا درباره فرهنگ، برای  مطالعه تطبیقی اندیشه

،  است. آنچه در این مسیر روشن  نمایندمتمایز بود، بلکه بستری فراهم آورد تا نگاه خود را به مفهوم فرهنگ در جهان معاصر بازتعریف  

عنوان ای از رسوم و آداب، بلکه بهمثابه مجموعههای تاریخی، زبانی و دینی، فرهنگ را نه بهاین بود که هر دو فیلسوف، با وجود تفاوت

سو، فارابی با  از یک  .عدالتی استگیرند که هدف نهایی آن، رهایی انسان از جهل، تعصب و بیفرآیندی عقلانی و اخلاقی در نظر می

نویسد:  کند که در آن عقل، اخلاق و سیاست در خدمت تعالی انسان قرار دارند. او میفرهنگی را ترسیم میتأکید بر مدینه فاضله،  

شهری ، نه صرفاً یک آرماننگارندگان  »المدینة الفاضلة هی التی یسوسها العقل و یُربیّ فیها الإنسان علی الفضیلة«. این نگاه، در خوانش  

زده امروز است؛ جوامعی که در آن عقلانیت اغلب قربانی منافع  فلسفی، بلکه الگویی برای بازسازی نهادهای فرهنگی در جوامع بحران

گرایانه، فرهنگ را بر پایه شناخت عقلانی از  در سوی دیگر، اسپینوزا با رویکردی طبیعت .شودهای هویتی میمدت و سیاستکوتاه

نویسندگان نویسد: »آزادی، درک ضرورت است«. این جمله، در خوانش نهد. او در اخلاق میهای آن بنا میهستی و پذیرش ضرورت

، نقطه اتصال میان اخلاق و سیاست در اندیشه اسپینوزاست؛ فرهنگی که نه بر طرد قانون، بلکه بر فهم آن استوار است. در این مقاله

تواند راهی برای  شود، این نگاه میصورت فردگرایی افراطی یا مقاومت کور در برابر ساختارها فهم میجهان امروز، که آزادی اغلب به

سنتز نظری میان این دو دیدگاه، در این نکته نهفته است که فرهنگ، در هر دو نظام   .بازاندیشی در مفهوم آزادی فرهنگی باشد 

ساختار سیاسی به این  فکری، ابزاری برای تحقق عقلانیت و اخلاق در سطح فردی و اجتماعی است. فارابی از مسیر تربیت فلسفی و 

رسند که انسان را از بند  های آن. هر دو، در نهایت، به فرهنگی میرسد، و اسپینوزا از راه شناخت طبیعت و پذیرش ضرورتهدف می

تنها ، این سنتز نهتخصصی نگارندگان این متن  در خوانش   .کندجهل و تعصب رها کرده و به سوی خودآگاهی و آزادی هدایت می

پیاده قابل  نیز  عملی  بلکه در سطح  نظری،  بحران در سطح  با  است. در شرایطی که جوامع معاصر  افراطسازی  گرایی  های هویتی، 

برای بازسازی پیوندهای انسانی،  هایی میاند، بازگشت به چنین نگاهنسلی مواجهوگوهای بینفرهنگی و فروپاشی گفت تواند راهی 

اکنون، فرهنگ را نه صرفاً  .یابندگی باشد که در آن اخلاق و خرد، جایگاه محوری خود را بازمیتقویت عقلانیت عمومی، و ایجاد فرهن

فرهنگی  وگوی بین ای که اگر با آگاهی، مسئولیت و گفتفهمم؛ پروژهای زنده و عقلانی میمثابه پروژهعنوان میراثی تاریخی، بلکه بهبه

 .محورتر رهنمون سازدتر و اخلاق تر، خردمندانهتواند ما را به سوی جهانی انسانیهمراه شود، می

های جامعه پیوند دارد و به  بیند که با فرهنگ و سنتهای اخلاقی و اجتماعی میفارابی عقلانیت را در چارچوب فضیلت

داند که فراتر از فرهنگ و  گرا میاسپینوزا عقلانیت را شناخت علمی و ضرورت  .کندکمال انسان در بستر جامعه کمک می

پذیری  از دیدگاه فارابی، فرهنگ   .یابی به آزادی حقیقی استتعصبات محلی است و هدف آن فهم قوانین طبیعی و دست

های اخلاقی است و فرد از طریق آموزش و تربیت فرهنگی به عقلانیت مطلوب دست  ساز رشد عقلانیت و فضیلتزمینه

تعصبات فرهنگی  پذیری را ممکن است محدودکننده عقلانیت واقعی تلقی کند، چرا که باورها و  اسپینوزا فرهنگ   .یابدمی

عقلانیت فارابی با فرهنگ گره خورده و تجلی فرهنگی    .توانند مانعی بر سر راه شناخت عقلانی و علمی طبیعت باشندمی

در نتیجه، انسان در مواجهه با فرهنگ    .دارد، در حالی که عقلانیت اسپینوزا به نوعی عقلانیت جهانی و فراتر از فرهنگ است



 

 

پذیری بهره ببرد و هم توان نقد و فرااندیشی برای رسیدن به عقلانیت حقیقی را  های فرهنگ خاص خود باید هم از ظرفیت

در جوامع امروز، تعارض میان عقلانیت فرهنگی و عقلانیت علمی و فرافرهنگی اسپینوزا، نیازمند رویکردی    .داشته باشد 

 های فرهنگی را حفظ کند و هم به عقلانیت علمی و جهانی اجازه بروز دهد تعادلی است که هم ارزش

های ناشی از تعصبات  پذیری نیازمند خودآگاهی و نقد انتقادی فرهنگ است تا محدودیتتحقق عقلانیت در بستر فرهنگ .

گذاشته شود کنار  غیرمنطقی  باورهای  نشان می  .و  نتایج  فرهنگ این  و  فهم عقلانیت  که  دو  دهد  این  دیدگاه  از  پذیری 

 .کندهای موجود در این مسیر کمک میسازی انسان و چالشتر نقش فرهنگ در فرایند عقلانیفیلسوف، به درک عمیق
 و   تجربه  از  ناشی  و  آزاد  فردی،  را   عقلانی  تربیت  اسپینوزا،  کند و  می  تعریف  اجتماعی  و  نهادی  را  عقلانی  تربیت  فارابی، 

 داند می درونی شناخت

  شناختی، معرفت  مبانی   در   تفاوت   رغم علی  که  داد   نشان   اسپینوزا  و   فارابی   ی   اندیشه   در   پذیریفرهنگ   تطبیقی   تحلیل  

  سعادتمندانه  زیست   و  پذیریفرهنگ   اخلاقی،   تربیت  امکان   شرط   را   عقلانیت متفکر  دو  هر  شناختی،انسان  و  شناختیهستی

  تربیت  و  مدنی  سامان  محصول  را  فرهنگ   حکیم،  ریاست  و  فاضله  ی   مدینه  فعال،  عقل  بستر  در  فارابی،.  اندکرده  معرفی

  را فرهنگ  طبیعت، نظم به عقلانی  عشق و علّی شناخت فردی،  آزادی طبیعی، عقل بر تأکید با اسپینوزا،. داندمی اجتماعی

 .کند می تلقی  خودفرهیختگی حاصل و گرانتخاب اخلاقی،  امری

  فرهنگی   مفاهیم   انتقال   در   مرکزی   نقش   عقلانی   اقناع  و   تربیتی  قانون  تخیل،   قوهی   ملت،  نهاد   فارابی،   فرهنگی   ساختار  در

  فردی   اخلاقی  کنش   و  هستی   ضرورت   شناخت  تعصب،  نقد   عقل،  آزادی   مسیر  از   پذیریفرهنگ   اسپینوزا،   منظومهی  در .  دارند

  و  محوراخلاق فردی،  را  آن  اسپینوزا کند؛ می معرفی  ساز تمدن و  نهادینه  اجتماعی،  را  پذیریفرهنگ   فارابی . شودمی حاصل 

 . کندمی تعریف انگارانهزیست

  پالایش   ابزار  بلکه  فرهنگی،  مفاهیم  فهم  شرط  تنهانه  عقلانی  تربیت  که  دارند  تأکید   نکته  این  بر  نهایت،   در  متفکر،  دو  هر

  و  تربیت اخلاق، عقل،   میان  تعامل حاصل محورعقل پذیریفرهنگ  بنابراین،. است انفعال و  سلطه تقلید،  تعصب، از فرهنگ 

 .فرهنگی گرایی عادت یا اقتدار نتیجهی  است نه آگاهانه انتخاب
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